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RESUMEN

Bahiella ].F Morales (Apocynoideae, Echiteae), un nuevo género endémico al estado de Bahia en Brasil,
es descrito, proponiéndose una nueva combinacion, B. blanchetii (A. DC.) J.E Morales y una nueva
especie, B. infundibuliflora J.E Morales. Se incluyen descripciones completas, ilustraciones y
especimenes examinados. Adicionalmente, se realizé un analisis cladistico para determinar las
posibles relaciones intergénericas de Bahiella, el cual incluy6 un total de 44 especies (19 géneros) de
la tribu Echiteae como grupo interno y 10 especies (7 géneros) de las tribus Apocyneae, Malouetieae
y Mesechiteae como grupos externos. Los resultados sugieren que Bahiella pertenece a las Echiteae,
pero sus relaciones intergenéricas mas cercanas no pueden ser determinadas por ahora.

ABSTRACT

Bahiella ].FE Morales (Apocynoideae, Echiteae), a new genus endemic to Bahia, Brazil is described and
illustrated. A new combination, B. blanchetii (A. DC.) J.FE. Morales and a new species, B.
infundibuliflora].F. Morales are proposed. All the taxa are fully described and illustrated. Aditionally.
a cladistic analysis was performed to determinate the possible intergeneric relationships ol Bahiella,
including 44 species (19 genera) as ingroup of the tribe Echiteae, and 10 species (7 genera) ot the
tribes Apocyneae, Malouetieae y Mesechiteae as outgroup. The results suggests that Bahiella belong
to the Echiteae, but their intergeneric relationships can’t be established by now.

Desde su descripcion por parte de Brown (1810), la tamilia Asclepidaceae tue
tradicionalmente considerada como diferente de las Apocynaceae, pero estudios
moleculares en la Gltima década (e.g., Judd et al. 1994; Potgieter & Albert 2001,
Sennblad & Bremen 1996) sugirieron que ambas debian tratarse como una sola
unidad. En forma reciente, Endress & Bruyns (2000), propusieron un nuevo
sistema de clasificacion tratando en forma conjunta los géneros anteriormente
divididos en Apocynaceae y Asclepiadaceae, reconociendo un total de cinco
subfamilias. De estas, la subfamilia Apocynoideae esta dividida en cinco tribus,
Apocyneae, Echiteae, Malouetieae, Mesechiteae y Wrightieae, separadas
principalmente por las caracteristicas de la cabeza estigmatica. Sin embargo, la
conformacion definitiva de estas tribus ain se encuentra en disputa, dado que
andlisis moleculares recientes (e.g., Simoes et al. 2004) sugieren que al menos
una de ellas no es monotfilética (Apocyneae) y mas estudios son necesarios con
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el objeto de detinir apropiadamente sus limites. Ahora bien, la mayoria de
géneros neotropicales de las tribus Echiteae y Mesechiteae fueron
monograliados por Robert Woodson (1933, 1935, 1936), siendo ambos grupos
relativamente taciles de distinguir por la ausencia o presencia de coléteres en la
superlicie adaxial del nervio central, asi como por las caracteristicas de la cabeza
estigmatica. En los miembros de Mesechiteae, las laminas foliares tienen
coléteres en la superticie adaxial del nervio central, ya sea agrupados en la base
o distribuidos en forma irregular a lo largo de su entera longitud, aunque
también pueden estar presentes en las venas secundarias (i.e., Mandevilla) y las
cabezas estigmaticas tienen cinco costillas o proyecciones longitudinales, las
cuales pueden estar restringidas a la base o distribuidas a lo largo de la cabeza.
En contraposicion, los miembros de la Echiteae, tienen laminas foliares sin
coléteres en la superticie adaxial de los nervios, asi como cabezas estigmaticas
sin costillas longitudinales y con forma de carrete de hilo o mas o menos
[usilormes y con un anillo membranoso basal.

Dado que las monogralias publicadas por Woodson se encuentran en su
mayoria desactualizadas, se ha iniciado un proceso paulatino para hacer nuevas
revisiones de los géneros de las tribus Echiteae y Mesechiteae que no hayan sido
monogratiados en los ultimos anos. Por el momento, esto ha producido la
revision total o parcial de varios grupos (e.g., Hansen 1985; Morales 1997 ¢, 1999
b, 2002 a, 2002 b, 2003; Williams 1998), la descripcion de nuevos géneros (Mo-
rales 1999 a; Morales & Williams 2004; Williams 2002) y la publicacion de
varias nuevas especies. Enel procesode revision del género Prestonia, se procedio
a examinar la mayoria de colecciones tipos disponibles, tanto de especies
descritas en ese género, como de aquellas ubicadas en otros diferentes (e.g..
Echites), pero que han sido sinonimizadas a través del tiempo en Prestonia.
Echites blanchetii fue descrito por Alphonse de Candolle (1844), basado en una
coleccion hecha por Blanchet (3223 a)en 1840 en el estado de Bahia, Brasil. Este
nombre fue reducido a la sinonimia de Prestonia coalita (Vell.) Woodson por
Woodson (1936), quien probablemente nunca vio el tipo, ya que no cité dicha
coleccion entre la lista de especimenes examinados. Luego de concluir la
monogralia de Prestonia, era claro que Echites blanchetii fue incorrectamente
sinonimizado bajo P. coalita y que ademas no podia ser ubicado incluso en ese
género, pues sus corolas carecian de estructuras coronales accesorias (i.e., co-
rona anular alrededor de la fauce o corona epiestaminal, compuesta por cinco
l6bulos coronales libres en lorma opuesta a cada antera), uno de los principales
caracteres diagnosticos de Prestonia. Ahora bien, mientras trabajaba en la
elaboracion de una nueva monogratia para los géneros Mandevilla y Mesechites,
noté que varias colecciones provenientes del estado de Bahia en Brasil,
identiticadas a través de los anos como M. mansoanus (A. DC.) Woodson y
morlfologicamente algo similares a esa especie, tanto en la forma de las hojas,
comoen laestructurade la inflorescencia, tenian hojas eglandulares, careciendo
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de coléteres en la superficie adaxial del nervio central. Aunque la presencia de
coléteres en el nervio central es algo comun para varios géneros de la tribu
Mesechiteae, muy raramente algunas especies pueden carecer de coléteres (e.g.
Mandevilla angustifolia (Malme) Woodson). Sin embargo, al proceder con el
analisis de las [lores, pude descubrir que la cabeza estigmatica de este grupo de
especimenes tiene forma de carrete de hilo, mas angosta medialmente y con un
anillo membranoso basal. sin costillas o crestas basales longitudinales, esto
ultimo un caracter diagnodstico que poseen el resto de miembros de la tribu
Mesechiteae, a la cual pertenece Mesechites (Simaes et al. 2004). Este material
coincide en todos sus caracteres morfologicos con el tipo de E. blanchetii, asi
como a otras escasas colecciones depositadas en diferentes herbarios europeos.
De esta manera, siguiendo a Endress & Bruyns (2000) y tomando el cuenta las
caracteristicas de la cabeza estigmatica, estos especimenes pertenecen a la tribu
Echiteae, pero no estdn relacionados con ninguno de los géneros hasta ahora
conocidos dentro de esa tribu. Por lo tanto, un nuevo género se propone a
continuacion, incluida una descripcion de sus caracteres morfolégicos, con
discusion de sus relaciones intergenéricas, una nueva combinacién vy la
descripcion de una nueva especie.

MORFOLOGIA

Habito y tallos

Las dos especies de Bahiella son lianas, con los tallos viejos conspicuamente
lenosos. En forma general, las ramitas son algo aplanadas bajos los nudos cuando
jovenes, volviéndose teretes a subteretes con la edad. En algunos especimenes y
en forma mas rara, tallos jovenes levemente angtilados son encontrados. La
secrecion de las ramitas y otras partes de la planta al cortarse es blanca. En
contraposicion con especies de géneros de la tribu Mesechiteae (e.g., Mandevilla,
Mesechites), donde los coléteres de los nudos pueden ayudarnos a reconocer
ciertos grupos de especies, en Bahiella (asi como en el resto de los géneros de la
tribu Echiteae) los coléteres intrapeciolares son diminutos, fusiformes e
Inconspicuos y no tienen utilidad para distincion especifica a nivel genérico.

Hojas

Las hojas son siempre pecioladas, no peltadas y eglandulares, sin coléteres en el
nervio central adaxialmente, con la lamina conspicuamente coridcea,
basicamente glabra y los margenes conspicuamente revolutos marginalmente.
En los demas miembros de la tribu Echiteae, es muy raro encontrar especies
con los margenes revolutos, estando limitados principalmente a Hylaea y
ocasionalmente y en forma muy rara a unas pocas especies del género Prestonia
y Echites. En forma general, solo la vena principal estd impresa en ambas su-
perticies, siendo las venas secundarias y terciarias usualmente no evidentes y
No Impresas.
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Inflorescencias

[ a5 inflorescencias son cimosas. axilares, ramificadas, con numerosas flores
densamente aglomeradas en las partes distales de la intlorescencia,
diminutamente puberulentas a glabrescentes, pedunculadas, con los pedicelos
siempre conspicuos y evidentes. Las bracteas tlorales son siempre escariosas e
inconspicuas y las bracteolas son ausentes. La presencia de bracteolas noes algo
comun en las Echiteae y estd limitado a unos pocos géneros (e.g., Macropharynx,
Peltastes).

Flores

F1 caliz esta compuesto por cinco sépalos escariosos e inconspicuos, con el apice
erecto o suberecto (no reflexo), los cuales albergan en la base de la cara adaxial
un coléter solitario, irregular y profundamente lacerado apicalmente. En Bahiella
blanchetii,los coléteres estan algunas veces profundamente laciniados, por lo que
erroneamente pueden ser tomados como una linea de coléteresindividuales,como
los presentes en el género Peltastes. Sin embargo, el grado de laceracion de los
coléteres no parece tener ninguna utilidad taxonémica, dado el alto nivel de
variacion intraespecifica presente en varios géneros de las Echiteae.

|.a forma de la corola varia de hipocrateriforma a infundibuliforma, glabra
a inconspicuamente puberulenta exteriormente, sin estructuras coronales
interiores (en forma de corona anular alrededor de la fauce o de una corona
epiestaminal conformada por cinco l6bulos coronales libres en lorma opuesta
a cada antera). El limbo estda conformado por cinco l6bulos, usualmente
extendidos en la antesis, pero algo reflexos marginalmente, con estivacion
dextrosa. Los estambres estan ubicados en la mitad distal del tubo y son
totalmente incluidos, con las anteras glabras dorsalmente, fuertemente
aglutinadas a la cabeza estigmatica en dos puntos, con sus bases estériles y
sagitadas, con cada auricula conspicuamente acuminada.

El ovario esapocarpicoy esta conformado por dos carpelos, glabros y unidos
apicalmente al estilo, cada carpelo con numerosos ovulos. [La cabeza estigimatica
tiene formade carrete de hilo, relativamente [usiforme, con un conspicuo anillo
membranoso en la base, siendo mucho mas ancha en su parte basal. El nectario
es anular, pero con el borde superior irregularmente pentalobulado. La
lobulacion del nectario puede ser muy leve y casi no evidente o estar dividido
en lobulos relativamente bien marcados, incluso en el mismo especimen. Este
tipo de variacion intraespecifica no es algo raro en las Echiteae, ya que tal y
como se ha comentado en forma previa (Morales 2004), el grado de lobulacion
del nectario puede ser muy alto es algunos géneros y por lo tanto, es un caracter
que debe utilizarse con reserva a nivel de distincion interespecitico.

Frutos y semillas
Los [rutos estan compuestos por dos foliculos, relativamente divaricados,
continuos y glabros, libres, continuos, secos 'y levemente lenosos al secar, con
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diminutas costillas o protuberancias longitudinales. Foliculos divaricados
tampoco son comunes en las Echiteae, estando presentes en unos pocos
miembros de unos cuantos géneros (e.g., Echites, Prestonia, Stipecoma). Las
semillas son numerosas, secas, glabras, comosas apicalmente y como muchos
otros miembros de las Echiteae, son conspicuamente rostradas, con el rostro

delgado.

MATERIALES Y METODOS

Con el 1in de determinar las posibles relaciones intergénericas de Bahiella, un
total de 44 especies pertenecientes a 19 géneros de la tribu Echiteae (sensu En-
dress & Bruyns 2000) con distribucion restringida al Nuevo Mundo, fueron
incluidos en un andlisis cladistico. Como grupos externos fueron escogidos dos
representantes de las tribu Apocyneae (Beaumontia, Odontadenia) y seis de la
Mesechiteae (Allomarkgrafia, Tintinnabularia, Mandevilla), basado en estudios
moleculares previos (e.g.,, Sennblad et al. 1998; Sennblad & Bremen 2002) que
han sugerido las relaciones cercanas de Echiteae con esas tribus. Finalmente se
utilizaron dos representantes de las Malouetieae (Pachypodium) con el objeto
de enraizar el arbol.

Cincuenta y seis caracteres representado ciento treinta y un estados fueron
evaluados para cada uno de las especies (Tabla 1). Algunos caracteres fueron
seleccionados de estudios previos (Endress et al. 1996; Simoes et al. 2004; Will-
lams 2002, 2004), mientras que otros son incluidos por primera vez. Los estados
de caracteres fueron evaluados en especimenes de herbario, flores preservadas
y material fresco cuando estuviera disponible, los que a su vez fueron
corroborados en forma paralela con descripciones de literatura (Morales 1997
a, 1997 ¢, 1997 d, 1999 a, 2002 a, 2002 b, 2005 a, 2005 b: Morales & Williams
2004; Williams 1998, 2002; Woodson 1933,1936). La explicacién de los caracteres
que no hayan sido utilizados anteriormente en analisis cladisticos previos, asi
como algunas discrepancias encontradas entre lo citado en la literatura y lo
presente en los especimenes son brindados en el apéndice 1.

[os caracteres morfologicos evaluados fueron organizados en una matriz
(Tabla 1) utilizando Winclada, version 1.00.08 (Nixon 2002). Todos los caracteres
tueron tratados con un mismo peso y en forma desordenada. Especies con
caracteres multiestados fueron reconocidos como polimorficos. El analisis
heuristico incluyo una ronda de 500 replicaciones de secuencia y adicién
aleatoria, con la opcién “Multi TBR + TBR” seleccionada y con un maximo de
10000 arboles a mantener, salvando un arbol por réplica. El soporte relativo de
los nudos del arbol de mayor consenso estricto fue obtenido mediante el
procedimiento de “bootstrap” implementado en Winclada, con un namero to-
tal de 1000 réplicas, 10 réplicas de busqueda aleatoria para secuencias
adicionales, un arbol conservadoen cada réplica y con la opcion “TBR” activada,
salvando un maximo de 100 arboles en cada réplica.



TasLa 1. Matriz de datos morfologicos de 56 caracteres usados en el analisis cladistico.

Especie Estados de caracter
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55

Pachypodium lamerel 20010 00000 00010 10210 00-00 0000 42110 30010 00000 00-00 01017
Pachypodium geayi 20010 00000 a0010 10210 00-00 0000 42110 30010 00000 00-00 0101° 1
Beaumontia grandiflora 01010 10000 00011 10211 17127 0000° 41110 30210 00010 21-00 01011 |
Odontadenia matogrossana 01010 1000° 0000 10210 01227 0000 02110 31110 00010 21-00 OHNN N ]

Tintinnabularia gratissima 01010 1110 0001 00200 01222 0000° 11110 21110 01012 32001 011 ‘
Tintinnabularia mortonii 01010 110° 0001 00200 01222 0000 T 21210 01012 3200 077277 /
Alllomarkgrafia brenesiana 01010 1100° 00000 00210 0022 0000 42110 21110 00012 32001 OB ]
Allomarkgrafia plumeriifolia 01010 11001 00000 00210 00221 0000 42110 p1110 00012 32007 QT 10
Mandevilla hirsuta 01010 11007 0001° 0001 gy 1000° 02110 21110 00012 32100 0011
Mandevilla sagittaril 01010 1100 00011 0001 01017 1000° 02110 21110 00012 32100 00117
Allotoonia turbinata 01110 10007 Q011" 00210 00010 0000° 30100 00110 00010 1E=T17 01110
Allotoonia woodsoniana 01110 1000’ OQall 00210 00010 0000 20100 00110 00010 10-1 01110
Angadenia berterii 01010 1000° 00al’ 00110 00222 0000° 02110 b1110 00010 (- 01110 0
Angadenia lindeniana 01010 1000° 00al’ 00110 00222 0000 02110 21110 00010 (=] 01110 0
Asketanthera calycosa 01010 10007 0001 00117 01010 00000 42110 1710 00010 L= g1110 1
Asketanthera dolichopetala 01010 10007 0001° 00111 01010 00000 42110 110 00010 0 20777 /
Asketanthera ekmanniana 01010 1000° 0001° 007117 01010 00000 32110 31110 00010 (=T 200707 /
Bahiella blanchetii 01010 10000 ENER 00210 00010 00001 b2110 11110 00010 10-10 01100 1
Bahiella infundibuliflora 01010 10000 g g 00210 00011 0000 321710 11110 00010 10-10 207077 /
Cycladenia humilis 11700 1000 00117 00110 00-01 0000° 12110 110 00010 10-10 01111 |
Echites umbellata 01110 1000° 0001 00100 00010 0000 42110 c1110 0001 (&= 01110
EChites yucatanensis 01110 10007 000171 00b10 00010 0000 42110 c1110 00011 10-1a 01110
~ernaldia asperoglottis 01010 1000° 00011 00110 0001° 0000 4211 b1110 0001° 10-10 01110
-ernaldia pandurata 01010 10007 0001° 00110 0001° 1000° 42117 b1110 0001° 10-10 01110
ernaldia speciosissima 01010 1000° 0001 00110 0001° 0000 42117 31110 0001 10-10 01110

ylaea arborescens 21110 10000 LN 00210 00010 00071 42110 101712 00010 Q=1 20277 !/

ylaea leptoloba 01110 10000 FELT 00210 00010 0001° 42110 £8P 00010 0 12777 /
_aubertia boissieri 01110 10007 0001° 00210 00-00 0110° 22110 10111 00010 0- 00111 0
_aubertia contorta 01110 1000° 0001° 00110 00-00 01107 22110 Gl 00010 10 00111 1
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TasLA 1.continued

Especie

Mac
Mac

‘op

Yenta
Penta
Prestoni
Prestoni
’restoni
restonia longifolia
Yrestonia vana
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RESULTADOS

Un total de 45 arboles parsimoniosos de 184 pasos tueron obtenidos por el
analisis heuristico, con un indice de consistenciade 0.4 y un indice de retencion
de 0.75. El arbol de mayor consenso estricto, asi como los valores de “bootstrap”
mayores o iguales a 50 son presentados en la Figura 1. En general, al igual que
otros analisis cladisticos basados inicamente en datos morfolégicos que han
involucrado miembros de las Echiteae y Mesechiteae (e.g., Simoes et al. 2004;
Williams 2004) el soporte de los clados basales es bajo y una gran politomia
prevalece; solamente algunos clados y subclados terminales estan soportados
con valores de “bootstrap” mayores a 50%. Por lo tanto, la discusion subsecuente
se orientara a comentar la conformacion de los clados y subclados del arbol de
mayor consenso estricto.

En primera instancia es interesante la posicion de Neobracea sugerida en
este cladograma. Este género ha sido tradicionalmente ubicado dentro de las
Echiteae, pero aca aparece ubicado en un subclado relacionado con el grupo
externo y no con el interno (las Echiteae). Aunque el propoésito de este andlisis
no es probar la monotilia de las Echiteae, la ubicacion de Neobracea sugiere la
necesidad de evaluar la monotilia de la tribu tal y como se encuentra
conformada en la actualidad (segun Endress & Bruyns 2000).

Dentro del grupo interno, el primer clado esta contformado por los géneros
Stipecoma, Cycladenia, Rhabdadenia, Angadenia y Pentalinon,dentrodel cual
Cycladeniay Rhabdadenia contforman un subclado y Angadeniay Pentalinon
otro subclado. Esta misma relacion entre Angadenia y Pentalinon, habia sido
sugerida anteriormente por Williams (2004), quién obtuvo resultados similares
en un analisis orientado a determinar la monotilia del género Echites.

El siguiente clado esta contormado por 4 subclados que contorman una
gran politomia sin resolver. Un total de 4 subclados son reconocidos: el subclado
de Fernaldia,el subcladode Asketanthera, el subcladode Echitesy el altimode
ellos contformado por 10 géneros, que a su vez se encuentran agrupados en
algunos subclados: Temnadenia, Allotoonia, el subclado de Bahiella y Hylaea,
el subcladode Macropharynxy Peltastes, el subcladode Thoreaueay Thenardia
y el subcladode Prestonia y Laubertia. Sin embargo, a pesar de que los resultados
sugieren que Bahiella esta relacionada con el resto de las Echiteae, basado en el
bajo soporte de los clados basales y la gran politomia sin resolver prevaleciente,
no es posible determinar por el momento y de manera concisa los géneros mas
cercanamente relacionados con Bahiella. Partiendo de los resultados sugeridos
por este andlisis, es claro que son necesarios estudios moleculares
complementarios para detinir apropiadamente las relaciones intergénericas
dentro de las Echiteae, asi como para probar la monotilia de la tribu. Analisis
lilogenéticos basados en caracteres moriologicos en otras tribus de las
Apocynoideae (e.g., Mesechiteae), han resultado en cladogramas pobremente
resueltos, en contraposicion con analisis basados en estudios moleculares (o
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Stipecoma peltigera
Cycladenia humilis

Rhabdadenia biflora
Rhabdadenia macrostoma
Rhabdadenia ragonesei

Angadenia berterii
Angadenia lindeniana
93 Pentalinon andrieuxii

Pentalinon luteum
Fernaldia asperoglottis

Fernaldia pandurata
Fernaldia speciosissima
Asketanthera calycosa

A Asketanthera dolichopetala
Asketanthera ekmanniana

Echites umbellatus
Echites yvucatanensis
Temnadenia stenantha
Temnadenia odorifera

77 Allotoonia turbinata
Allotoonia woodsoniana
65 Bahiella blanchetii
Bahiella infundibuliflora
83 Hylaea arborescens
Hylaea leptoloba

Macropharynx renteriae
Macropharynx spectabilis

Peltastes peltatus
78 Peltastes isthmicus
Peltasles peruvianus
87 Thoreauea aberrans
65 Thoreauea paneroi
Thenardia chiapensis
Thenardia florlbunda
Thenardia galeottiana
Prestonia falcatosepala
Prestonia quinquangularss
90 Laubertia boissieri
Laubertia contorta
Prestonia longifolia
73 Prestonia ipomaeifolia
Prestonia vana
85 Allomarkgrafia brenesiana
Allomarkgrafia plumeriifolia
99 Tintinnabularia gratissima
>0 Tintinnabularia mortonii
99 Mandevilla hirsuta
100 Mandevilla saqittarii

Odontadenia matoqgrossana
Beaumontia qrandiflora

84 Neobracea bahamensis
Neobracea ekmanii

Pachypodium geayi
Pachypodium lamerel

90

71

88

85

63

64

100

Fic. 1. Arbol de mayor consenso estricto calculado de los 45 arboles mas parsimoniosos. Valores de “bootstrap” mayores
o igual a 50 son indicados sobre las ramas.

combinados), que han propuesto cladogramas con mucho mas soporte (Simoes
et al. 2004). En todo caso, los resultados de esos mismos estudios han conllevado
a la necesidad de variar la contiguracion original propuesta por Endress &
Bruyns (2000) para conformar tribus naturales y monotiléticas. Sin embargo,
aun falta trabajo para determinar la conformacion definitiva de otras (e.g.,
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Apocyneae), dado que se ha determinado que su constitucion actual no es

monofilética.

TRATAMIENTO TAXONOMICO

Bahiella J.E: Morales, gen. nov. Tiro: Bahiella blanchetii (A. DC.) |.F Morales.

Fruticosa volubilis; tolia opposita petiolata, coriacea, eglanduligera, revoluta; inflorescentia

corymbosa, lateralis, pedunculata, multitlora; corolla regularis 5-partita, infundibuliformis vel
hypocraterimorpha, corona et coronae lobis absens, antheris sagitattis, basi acuminata. Fructus
folliculis divaricatus.
Lianas con tallos viejos lenosos, con secrecion lechosa al cortarse, las ramitas
jovenes usualmente teretes a subteretes, algo aplanadas en los nudos, mas rara-
mente anguladas, coléteres intrapeciolares inconspicuos. Hojas opuestas, peciola-
das, sin coléteresen el nervio central adaxialmente, sin domacios abaxialmente.
[nflorescencias cimosas, axilares pedunculadas, con muchasflores, densamente
aglomeradas distalmente, el raquis usualmente noduloso, bracteas florales
escariosas, bracteolas ausentes; sépalos escariosos, con un coléter solitario,
episépalo, dispuestoen la base de la cara adaxial, usualmente profunda e irregu-
larmente lacerado, a veces casi totalmente dividido en varios segmentos; corola
infundibulilorme o hipocrateritorma, glabra, glabrescente o inconspicuamente
puberulenta exteriormente, sin estructuras coronales interiormente, el limbo
actinomortico, dextrorsamente convoluto, estambres incluidos, las anteras con-
niventes y aglutinadas en dos puntos a la cabeza estigmatica, las bases estériles
conspicuamente acuminadas y sagitadas, ovario bicarpelar, los carpelos unidos
en torma apical al estilo, los 6vulos numerosos, la cabeza estigmatica fusiforme.
con un anillo membranoso basalmente, nectario anular, irregularmente
pentalobulado. Frutos apocarpicos, compuestos por dos foliculos, mas o menos
divaricados, continuos, glabros, con diminutas costillas longitudinales; semillas
numerosas, secas, rostradas, glabras, comosas apicalmente.

Bahiella es un género de dos especies, endémico a las formaciones costenas
del estado del Bahia, Brasil. Su nombre genérico hace relerencia al estado de
Bahia, Brasil, la tinica localidad conocida por el momento.

LLAVE PARA LAS ESPECIES DE -BAHIELLA

|. Corola nipocrateriforma, con la fauce de 2,5-3,5 mm de diametro; l6bulos de

~

la corola de 7-11 X 4-6 mm; anteras de 5,5-6 mm de largo; sépalos de 1-1,3 X

1-1,2 mm B. blanchetii (A. DC.) J.F. Morales
I. Corolainfundibuliforme,con la fauce de 9-10 mm de didmetro;ldbulos de la corola

de 14-16 X 10-13 mm;anteras de 7-7,5 mm de largo; sépalos de 2,2-3 X 1,9-2,6

mm B. infundibuliflora J.F Morales

1. Bahiella blanchetii (A. DC.) J.E Morales, comb. nov. (Fig. 2). Basionivo: Echites
blanchetii A. DC, Prodr. 8:448.1844. Mitozus blanchetii (A. DC.) Miers, Apocyn. S. Amer. 219.
1878. T1pO: BRASIL. BAHIA: Bahia, 1840 (11), Blanchet 3223a (HOLOTIPO: G-DC, foto F neg. 7567,
INB).
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Fic. 2 Bahiella blanchetii (A—-G de Santos 2219, CEPEC; H-J de Amorin et al. 1386, CEPEC). A. Ramita con inflorescencia. B.
Detalle de la base adaxial de la lamina foliar, mostrando la ausencia de coléteres. C. Vista adaxial de un sépalo, mostrando
el coléter en labase.D.Tubo de la corola longitudinalmente abierto, mostrando las anteras, estilo y nectario. E. Antera,
vista dorsal y lateral. F. Cabeza estigmatica. G. Nectario. H. Foliculos. I. Detalle de las crestas de los foliculos. J. Semilla.
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Liana, los tallos viejos lenosos, ramitas usualmente teretes a subteretes, glabras
a glabrescentes, coléteres interpeciolares ca. 1 mm de largo. Hojas: peciolos de
6-13 mm de largo; laminas de 8-16,5 X 4,5-7,5 cm, coridceas a subcoriaceas,
elipticas a obovadas u obovado-elipticas, redondeadas, obtusas a
inconspicuamente retusas o apiculadas apicalmente, redondeadas, obtusas a
raramente cuneadas basalmente, usualmente conspicuamente revolutas
marginalmente cuando viejas, esencialmente glabras, eglandulares, sin coléteres
en el nervio central adaxialmente, la venacion secundaria apenas evidente o
inconspicua en ambas supertficies, la venacion terciaria no evidente.
Inflorescencias inconspicua y esparcidamente puberulentas a glabrescentes,
pedunculo 4-65(-100) mm de largo, el raquis conspicuamente noduloso,
pedicelos de 12-25 mm de largo, bracteas de 0,5-1 X 0,5 mm, escariosas, sépalos
de 1-1,3 X 1-1,2 mm, levemente imbricados basalmente, angostamente ovados,
agudos a obtusosapicalmente, muy esparcida e inconspicuamente puberulentos
a glabrescentes exteriormente, coléteres menosde 0,5 mm de largo,irregularmente
lacerados; corola hipocrateriforma, el tubo purpura intenso, rosado a rojizo, los
lobulos lila a rojizos, pero blanquecinos marginalmente, glabra, glabrescente a
inconspicua y esparcidamente puberulenta exteriormente, tubo de 15-17 mm de
largo, de 2,5-3,5(-4) mm de diametro en el orilicio, intlado sobre la posicion de
los estambres, l6bulos de 7-11 X 4-6 mm, angostamente obovados, extendidos
pero variadamente reflexos marginalmente; anterasde 5,5-6 mm de largo, glabras
dorsalmente, cabeza estigmatica de 1,5-1,75 mm de largo; ovario de 1-2 mm de
largo, glabro, nectario ca 1,6-2 mm de largo, anular, leve e irregularmente
pentalobulado. Frutos compuestos por dos foliculos apocarpicos, de 14-19 X 0,5-
0,7 cm, mas o menos divaricados, glabros, continuos, con numerosas costillas
longitudinales e inconspicuas; semillas del5-20 mm de largo, comaapical de 2,8~
4 cm de largo, color canela.

Distribucion, habitat y ecologia.—Endémica del estado de Bahia, Brasil,
donde se encuentra en bosques humedos, vegetacion costera, vegetacion de
restinga, y areas de vegetacion alterada asociada, en elevaciones de 0-100 m.
Especimenes con flores han sido recolectados entre enero y tebrero y de
septiembre a noviembre. Material con frutos se reporta en enero, febrero,
septiembre y noviembre.

Bahiella blanchetii es una especie aparentemente comun, que se reconoce
al instante por sus tlores con corolas hipocrateriformas. Es interesante notar
como este género y en particular esta especie, la cual tue descrita desde hace
mas de 150 anos, ha permanecido desapercibida desde entonces. En forma gen-
eral, pocos taxénomos vieron el tipo, pues ni Miers (1878) ni Woodson (1936) lo
examinaron y aparentemente solo Muller Argoviensis (1860) lo hizo, pero en
todo caso lo traté en el entonces inclusivo género Echites. En todo caso, las
colecciones disponibles antes de 1970 eran muy escasas y practicamente esta
especie se conocia solo por el tipo y dos colecciones adicionales hechas por Regel
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y Riedel, ambas sin localidad ni techa exacta y depositada en el herbario de la
Universidad de Cambridge, Inglaterra (CGE) y en el Museo de Historia Natural
de Viena (W). La semejanza de esta taxén con un Mesechites (i.e., Mesechites
mansoanun (A. DC.) Woodson) es muy notable, ya que ambas especies son
mortolégicamente muy similares; inclusive, el especimen depositado en Viena
fue examinado por Woodson y catalogado como M. mansoanus; sin embargo,
como se explicé anteriormente, las caracteristicas de la cabeza estigmatica de
ambas géneros son bien distintas y excluyentes, asi como otros caracteres
morfolégicos adicionales. En los altimos 30 anos el incremento de la actividad
botanica en Bahia, ha aumentado considerablemente el nimero de especimenes
disponibles hoy en dia, lo que ha permitido determinar en forma definitiva, el
estatus genérico de esta especie.

Especimenes examinados. BRASIL. Bahia: [1héus, Fazenda Jaguariba, al O de carretera [lhéus-Olivenca,
31 Ene 1997 (t1), Arbo et al. 7835 (CEPEC, CTES); Una, reserva bioldgica do Mico-leao (IBAMA), entre
[lThéusy Una, 14 Sep 1993 ({1, fr), Amorinet al. 1386 (CEPEC), Maraq, carretera BR 030, entre Ubaitaba
y Marau, 25 Feb 1980 (i1, tr), Carvalho et al. 166 (CEPEC); Cabralia, reserva biolégica DO Pau-Brasil, 5
Ene 1972 (t1, fr), Eupunino 126 (CEPEC); S de Cumuruxatiba, camino a Prado, 18 Ene 1977 (11), Harley
18089 (CEPEC, K, Z); entre Una y Ilhéus, 23 Ene 1977 (t1), Harley et al. 18178 (CEPEC, INB, K, NY);
Santa Cruz de Cabralia, carretera antigua, 21 Oct 1978 (t1), Mori et al. 10919 (CEPEC, NY); Marau, 25
Nov 1971 (fl, fr), Santos 2219 (CEPEC); Valenca, entre Valenga y Guaibim, 21 Feb 1975 (t1, fr), Santos
2888 (CEPEC): Itacaré, N de Serra Grande, camino a Itacaré, 15 Nov 1992 (11), Thomas et al. 9507 (CEPEC,
NY, USF). Datos perdidos: (1), Regel s.n. (CGE); (f1), Riedel s.n. (U, W),

— |

2. Bahiella infundibuliflora ].FE Morales, sp. nov. (Fig. 3). Tiro: BRASIL. Baia: Ilhéus,
NNE de Banco da Vitoria (5.7 km al O del puente sobre el rio Fundao, camino a Itabuna), en

camino al sector O de Mata da Esperancga, 15 Ene 1995 (t1), Thomas et al. 10765 (HOLOTIPO:
EPEC)

A B. blanchetii (A. DC.) J.E Morales, cui affinis, corollae infundibuliformis, lobis 14-16 mm longis, et
antheris 7-7.5 mm longis ditfert.

Liana, los tallos viejos lenosos, ramitas usualmente teretes a subteretes, glabras
a glabrescentes, coléteres interpeciolares ca. 1 mm de largo. Hojas: peciolos de
5-8 mm de largo; laminas de 8-16,5 X 3,8-5,5 cm, subcoriaceas, elipticas a
obovado-elipticas, obtuso-apiculadas apicalmente, obtusas y cortamente
atenuadas basalmente, revolutas marginalmente cuando viejas, glabras,
eglandulares, sin coléteres en el nervio central adaxialmente, la venacion
secundaria apenas evidente en ambas superticies, la venacion terciaria no
evidente. Inflorescencias diminuta y esparcida a moderadamente papilado-
puberulentas, pedinculo de 95-96 mm de largo, el raquis inconspicuamente
noduloso, pedicelos de 10-13 mm de largo, bracteas de 1-1,5 X 0,5-1 mm,
escariosas, sépalos de 2,2-3 X 19-2,6 mm, levemente imbricados basalmente,
angostamente ovados, agudos o cortamente acuminados apicalmente, esparcida
a moderadamente puberulentos exteriormente, mas raramente glabrescentes,
coléteres ca. | mm de largo, irregular y profundamente lacerados; corola
infundibuliforme, magenta basalmente, con los l6bulos verde palido, glabra,
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2 mm

1.5 cm

4 mm

Fic. 3. Bahiella infundibuliflora (Thomas et al. 10765, CEPEC). A. Ramita con inflorescencia. B. Detalle de |a base adaxial
de la lamina foliar, mostrando la ausencia de coléteres. C. Vista adaxial de dos sépalos, mostrando los coléteres en la

base.D. Detalle del tubo de |a corola. E. Antera, vista dorsal y lateral. F. Cabeza estigmatica. G. Ovario y nectario.



MORALES, BAHIELLA, UN NUEVO GENERO ENDEMICO AL ESTADO DE BAHIA EN BRASIL 347

glabrescente a inconspicua y esparcidamente puberulenta exteriormente, la
parte inferior del tubo de 10-12 X 2,7-32 mm, recto, la parte superior de 10-12
mm de largo, de 9-10 mm de diametro en la fauce, 16bulos de 14-16 x 10-13
mm, obovados, extendidos pero variadamente reflexos marginalmente; anteras
de 7-7,5 mm de largo, glabras dorsalmente, cabeza estigmatica de 2-2,2 mm de
largo;ovariode 1,8-2,1 mm de largo, glabro, nectariode 1-1,3 mm de largo, anular,
leve a moderadamente pentalobulado. Foliculos desconocidos.

Distribucion, habitat y ecologia.—Bahiella infundibuliflora es conocida
unicamente de la localidad tipo, donde crece en bosques humedos y margenes
de bosques, en elevaciones bajo 50 m. El inico especimen con flores conocido
fue recolectado en enero.

Bahiella infundibuliflora es morfolégicamente muy similar a B. blanchetii
y aunque de primera instancia, ambas especies pueden confundirse, se pueden
diterenciar con tacilidad. De esta manera, B. infundibuliflora se puede distinguir
tacilmente por su corola infundibuliforme (vs. hipocrateriforma), con la fauce
del tubode 9-10 mm de ancho (vs. 2,5-3,5(-4) mm), sépalos mas largos y anchos,
anterasde 7-7,5mmde largo (vs.5,5-6 mm de largo) y l6bulos de la corola mucho
mas grandes y desarrollados, de 14-16 X 10-13 mm (vs. 7-11 X 4-6 mm).

APENDICE 1
CARACTERES Y ESTADOS DE CARACTER UTILIZADOS EN EL ANALISIS
CLADISTICO, CON ALGUNAS NOTAS EXPLICATORIAS

A continuacion se citan los caracteres y estados de caracter utilizados en el
analisis cladistico. Notas explicatorias son incluidas para aquellos que sea
necesario, asi como cuando se hayan encontrado discrepancias entre lo citado
por la literatura y lo encontrado entre los especimenes. LLos caracteres 1, 3,7, 8,

20, 23, 26, 38, 44, 45, 46, 47, 48, 49, tueron tratados por Simoes et al. (2004),
mientrasqueel 12,13,14,16, 28, 29, 36,40, 50,52, 53, 55 por Williams (2004). Por

lo tanto, no seran explicados aqui.

4. Tallos inferiores
0 Herbaceos, no lignificados
1 Variadamente lignificados
2 Arboles o arbustos Casi sin excepcion, la mayoria de los
2. Tallos con espinas miembros neotropicales de las Echiteae o
0 Si Mesechiteae son lianas, con los tallos viejos
1 No variadamente lenosos,algunos veces con |a
En general los miembros de las Echiteae y corteza conspicuamente suberosa. Sin em-
Mesechiteae no tienen espinas o aguijones bargo, Cycladenia es una hierba erecta o
en el tallo, pero este en un caracter que se suberecta, que se caracteriza por sus tallos
presenta en forma ocasional en géneros de herbaceos, no lenosos (Woodson 1936).

1. Habito
0 Liana o hierbas escandentes
1 Hierba perennes

otrasa tribus (e.g., Malouetieae). 5. Yemas axilares cubiertas por grupos de
. Latex coléteres filiformes
0 Lechoso 0 No

1T ACUosO

15i
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10.

11

| 7.8

13.

En general, la pubescencia de los tallos vy
protes jovenes de [as Apocynaceae es muy
variable, pero en las Echiteae unicamente en
Stipecoma se da la presencia de coléteres
filiformes envolviendo las yemas axilares
Filotaxia

0 Alternas

1 Opuestas

Hojas con coléteres en nervio central

0 No

15i

Hojas con domacios

0 No

15i

. Hojas peltadas

0 Ausentes

1 Presentes

Consistencia de las hojas
0 Coriaceas

1 Membranaceas

. Margenes revolutos

0 Ausentes

1 Presentes

Venas secundarias impresas

0 Si

1 No

Venacion terciaria en la cara abaxial

0 Conspicua, bien impresa

1 Inconspicua,apenas impresa 0 NO IMpresa

14.Venas terciarias finamente reticuladas

15.

0Si
1 NO

Venas terciarias perpendiculares al
nervio central

0 Si

1 No

Las venas terciarias cuando presentes, tienen
patrones irregulares en cuanto a su
disposicion, pero en pocos generos (e.qg.,
Allomarkgrafia) estan dispuestas de manera
Mds 0 menos perpendicular en relacion a
nervio central.

16. Posicion de la inflorescencia

0 Axilar
1 Terminal

17.Numero de inflorescencias por nudo

0 Una sola inflorescencia en alguna de las
dos axilas
1 Dos inflorescencias, una en cada axila

BRIT.ORG/SIDA 22(1)

En forma general, de igual manera que se
presenta en otras tribus relacionadas (e.q.,
Mesechiteae), los miembros de las Echiteae
tienen una sola inflorescencia por nudo,
DEro en unos pocos generos (e.q., Macro-
pharynx, Peltastes), dos inflorescencias por
nudo usualmente estan presentes.

18.Tipo de inflorescencia

0 Racimo

1 Cima sin ramificar o con una sola division
basal

2 Cima ramificada

Williams (2004) menciono que las

inflorescencias en Laubertia contorta (M.
Martens & Galeotti) Woodson no son
ramificadas, pero en realidad inflorescencias
con al menos una ramificacion también son
encontradas en esta especie,por lo que este
estado de caracter debe tratarse como
polimorfico.

19. Flores aglomeradas con aspecto umbeli-

forme
0 Si
T NoO

20. Bracteas

0 tscariosas, Inconspicuas
1 Foliaceas, conspicuas

21.Bracteolas

0 Ausentes

1 Presentes

La presencia de bracteolas es raro en las
Echiteae y Mesechiteae, presentandose
principalmente en Macropharynxy Peltastes,
aunque si bien, bracteolas inconspicuas
pueden presentarse en unas pocas especies
de Mandevilla o Neobracea.

22.Consistencia de los sépalos

0 Escariosos
1 Folidceos o subfoliaceos

23.Disposicion de los coléteres

0 Solitarios y epicentricos

1 Filas continuas e irregulares en la base

2 Alternos con los sepalos

Woodson (1936), en su monografia de
Pentalinon (tratado entonces COmo
Urechites) menciono que los coléteres en P.
andrieuxii (MUll. Arg.) B.Hansen & Wunderlin
eran alternos con los sépalos, pero |a
evaluacion de dicho caracter en diferentes
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24.

25.

26.

27

28.

especimenes han revelado que estos se
encuentran distribuidos de manera con-
tinua en una hilera de forma irregular a lo
largo de la base del sépalo.

Numero de coléteres por caliz

0 Cero

1 Cinco

2 Seis O mas

Forma de la corola

0 Hipocrateriforme

1 Infundibuliforme, parte superior conica o
tubular

2 Infundibuliforme, parte superior campanulada
3 Urceolada

4 Rotada

Tanto Simdes et al. (2004) como Williams
(2004) han propuesto estados de caracter
que difieren en la clasificacion de corolas
infundibuliformes, siendo homalogos en lo
referente a corolas hipocrateriformes o
rotadas. En este analisis, las corolas
infundibuliformes fueron divididas en dos
estados, el primero para clasificar las corolas
con la parte superior del tubo conica y el
sequndo para aquellas con la parte supe-
rior campanulada. Dentro de las Echiteae,
algunos pocos géneros pueden reconocerse
con facilidad por la parte superior de Ia
corola (e.g.,Angadenia,Pentalinon),la cual es
siempre campanulada.

Parte inferior del tubo

0 Recto

1 Curvado

Botdn floral con uniéon lébulo-tubo
iInvaginada

0 Ausente

1 Presente

La presencia de coronas anulares, limitadas
a Unos pocos generos en las Echiteae (Mo-
rales 1997 a, b, 2002 a; Williams 2002;
Woodson 1936) provocan una invaginacion
en la base de los l6bulos en la zona de union
con el tubo en botones florales, que se
presenta de manera constante en Laubertia
y Prestonia, pero que no es perceptible en
Thoreauea (Morales 2005 b; Williams 2002).
Corona anular

0 Ausente

1 Presente

29.

30.

31.

32.

33.

349

Corona supraestaminal

0 Ausente

1 Presente

En las Echiteae, la corona epiestaminal

cuando presente,esta conformada por cinco

apéndices mas o menos foliaceos, ubicados

en forma opuesta a cada antera.

Margen de los I6bulos en botones

florales

0 Enroscados en espiral sobre su eje varias
veces

1 Enroscados en espiral una sola vez

Los lobulos de la corola en las Echiteae y

Mesechiteae, se encuentran enroscados en

espiral, pero de manera regular estan

invaginados hacia el interior,de manera gue

el margen externo de los l6bulos se ven

enroscados en la superficie externa uni-

camente una sola vez.En contraposicion en

Asketanthera, los |0bulos estan enroscados

sobre su eje hacia el apice del botdn varias

veces,de manera que el margen externo de

0 |6bulos se ven enroscados varias veces

sobre su eje.

Color predominante de los I6bulos de |a

corola

0 Amarillo

1 Rosado

2 Rojo 0o morado

3 Verde

4 Blanco o crema

Forma de los I6bulos

0 Filiforme

1 Ovaados

2 Obovados

En forma general, la mayoria de las géneros

y especies de las Mesechiteae y Echiteae

tienen lobulos oblicuamente obovados,

mientras que la presencia de Iobulos cvados

o filiformes es caracteristico para unos pocos

(Woodson 1936; Williams 2002; Morales &

Williams 2004)

Lobulos erectos o suberectos

0 Si

1 No

Los lobulos de la corola se encuentran

usualmente extendidos de manera irregular

en la mayoria de los géneros de las Echiteae

y Mesechiteae.Sin embargo,lobulos estricta-
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34.

A3,

mente erectos o suberectos,estan limitados
a unas pocas especies de Mandevilla y a
genero Thoreauea (Williams 2002; Morales
2005, b).
Lobulos torcidos en espiral distalmente
0 Si
1 No
Los I6bulos en las Apocynoideae son
generalmente extendidos en la antésis, pero
comunmente reflexos de manera irreqular
en sus bordes; los lobulos erectos ©
suberectos son menos comunes. Por otro
lado, la presencia de |6bulos enroscados en
espiral distalmente solo esta presente en
Allotoonia (Morales & Williams 2004).
Pubescencia de cara adaxial de los lobulos
0 Ausente o inconspicua, los pelos hasta 1
mm de largo
1 Presente y conspicua, los pelos mas de 2
mm de largo
Aunqgue la pubescencia de la corola como
tal puede ser variable en las Echiteae,
unicamente en Fernaldia se da la presencia
de pelos largos y blancos en |la cara adaxial
de los lobulos (Morales 2002 a).

36. Tubo de la corola

37.

38.

39,

0 Diminuto, menos de 6 mm de largo

1 Pequeno, 8-19 mm de largo

2 Mediano, 20-33 mm de largo

3 Grande, mas de 35 mm de largo
Insercion de los estambres

0 Mitad distal, cerca de la boca

1 Mitad basal, cerca de |la base

Filamentos

0 Anteras * sesiles

1 Menos de 1T cm de largo

2 Mas de 3 cm de largo

Filamentos envolviendo totalmente al
estilo

0 Si

1 NO

Los filamentos de la mayoria de las Echiteae
y otras tribus de las Apocynoideae son muy
COrtos y casi ausentes, por lo que apenas
tienen contacto con el estilo en la regidon
distal de este, justo antes de la posicion de
la cabeza estigmatica.Sin embargo, en otros
generos (e.qg., fForsteronia, Thenardia,
Thoreauea), dado el pequeno tamano del
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tubo y estilo envuelven a este ultimo casi
en |la totalidad de su longitud.

40. Anteras

417.

42.

43,

0 Incluidas

1 Apicalmente exsertas

2 Casi totalmente exsertas

Pubescencia del apice de las anteras

0 Ausente

1 Presente

La pubescencia dorsal de las anteras ha sido
utilizado en otros analisis (e.g., Simoes et al.
2004), pero este caracter puede variar
notablemente en algunas especies. Sin em-
bargo, pocos géneros tienen la pubescencia
restringida a la region estéril y apical de las
anteras, que se puede incluso prolongar en
un apendice.

Apice de las anteras

0 Triangular,no prolongado en un apéndice
iliforme

1 Prolongado en un apéndice filiforme

En general, la mayoria de las Apocynoideae
neotropicales tienen los apices de las
anteras variadamente triangulares, ya sea
agudos o acuminados. Sin embargo, la
prolongacion de estos apéendices por varios
milimetros es raro y esta limitado a unos
POCOS generos.

Apendices filiformes de las anteras
entrelazados en espiral

0 Ausentes

1 Presentes

Los apéndices filiformes de las anteras
cuando presentes, pueden ser erectos (e.q.,
lintinnabularia) o estar entrelazados en
espiral (Pentalinon).

44, Canales guia de las anteras

45.

0 Compuesto principalmente de engrosa-
mientos endoteciales

1 Compuesto principalmente de esclerén-
quima

Base de las anteras

0 Acuminadas

1 Agudas

2 Obtusas a redondeadas

46.Union antera/cabeza estigmatica

0 Anteras unidas por un parche circular de
celulas con apariencia de tricomas

1 Anteras unidas por un aro de pelos en
forma de herradura



MORALES, BAHIELLA, UN NUEVO GENERO ENDEMICO AL ESTADO DE BAHIA EN BRASIL 351

2 Anteras unidas por un aro de pelos en  53.Grosor de los foliculos

forma de herradura y una tira longitudi- 0 Gruesos, mas de 10 mm de ancho
nal delgada 1 Delgados, hasta 9 mm de ancho
3 Anteras unidas por fusion celular 54. Foliculos con alas o costillas longitudinales
47.Cabeza estigmatica en corte transversal 0Si
O Circular o subcircular 1 No
1 Pentagonal 55.5emillas
2 Con cinco costillas prominentes 0 Rostradas
48. Costillas de la cabeza estigmatica 1 Truncadas
0 Restringidas a la base 56. Extremo micropilar de la semilla
1 Distribuidas a lo largo de la cabeza estig- 0 Extendida mas alla del punto de naci-
matica miento de la coma
49. Anillo en la base de cabeza estigmatica 1 No extendida mas alla del punto de
0 Ausente nacimiento de la coma
1 Presente La presencia de una coma micropilar en la
50. Nectario semilla es algo comun en muchas Apocy-
0 Anular noideae.Generalmente, el extrerno micropilar
1 Dividido en cinco glandulas termina en el punto en el cual lacoma nace.
51.Gineceo "N Muy pocas especies, el extremo
0 Apocarpico micropilar se prolonga por varios mm por
1 Sincarpico encima del punto de insercion de la coma,
52.Foliculos convirtiendose en un caracter potencial
0 Moniliformes o torulosos para la delimitacion genérica e incluso tribal.
1 Cilindricos
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